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UN GAND PENTRU NICOLAE ORGHIDAN

Nu uneori, ¢i intotdeauna, intoarcerile in timp, chiar cele zise nostalgice, pornite cu buna
credintd, au un rol benefic: ne permit sa intelegem mai bine trecutul, detasat si comparativ, spre a
inlantui, evalua si aprecia corect evenimentele si a cladi istoria in dimensiunile ei cele mai reale. Fara
indoiald ca, 1nainte de orice, revenirile inseamna aprecierea pentru cei care au contribuit la
desfasurarea faptelor si la cladirea unei anumite parti a istoriei, in cazul nostru a istoriei geografice
romanesti. Si aceasta nu ca un oarecare exercitiu intelectual, ci ca o obligatie sau ca o datorie a
urmagilor care trebuie sa asigure continuitatea, sprijinindu-se pe ceea ce s-a cladit anterior. Traim
intr-o epoca in care nu numai ca se neglijeaza ci, mai degraba contestatar, se revine asupra trecutului,
pana la negarea utilitatii a ceea ce s-a realizat, ca i cand s-ar fi ivit de aiurea o generatie spontana
inzestrata cu toate intelepciunile lumii (Innobilata ca prin farmec cu spirit inalt bolognez, nou-ivit sub
soare), In masura sa poarte pe alte cdi, altele decat cele ale traditiei nationale care, pana de curand, se
pare ca a cladit, totusi, ceva.

Avem obligatia morala (§i nu mai putin cu adevarat profesionala) de a ne intoarce si a ne apleca
staruind asupra invataturilor trecutului, dand cu onestitate ce a fost si este al cezarului, spre a ne
comporta onorabil fatd de predecesori §i opera lor.

Ma intreb dacd in cursurile de la puzderia de facultati si sectii de geografie se mentioneaza
numele lui Nicolae Orghidan si se amintesc contributiile sale stiintifice dintr-o epoca de consolidare a
stiintei geografice romanesti, incepute atunci cand cercetarea geografica nu devenise intru totul o
profesiune si cand publicarea unei lucrari nu era conditia obligatorie pentru obtinerea unei trepte in
ierarhia posturilor didactice.

Am avut sansa sa-1 cunosc pe profesorul Nicolae Orghidan prin intermediul profesorului Ion
Conea. Intre cei doi exista o prietenie sprijinitd pe stima reciproca intru totul deosebita. Se vizitau
adesea pentru a-si impartasi parerile fata de starea de atunci a geografiei si de situatia geografilor,
multi imprastiati in alte locuri dupa eliminarea din Invatamantul universitar, fara a uita sa-si exprime
opiniile referitoare la perspectivele activitatii geografice, mai ales ale cercetarii in forma noua a
Institutului de Cercetari Geografice.

L-am cunoscut Intdmplator pe profesorul Nicolae Orghidan, venit in vizita la profesorul Ion
Conea. Am intretinut o discutie in trei (eu mai mult ascultand), in urma céreia mi-am dat seama nu
numai ca intalnisem un om blajin, domol si sfatos, un bonom (pe care profesorul Conea il caracteriza,
intr-adevar, ca pe ,,cel mai bonom din lume”), ci si ¢a era un spirit deosebit, cu gandire profunda si
echilibratd. Mi-am format si intarit aceasta convingere in timpul intalnirilor noastre care s-au repetat,
pentru ca profesorul Conea isi facuse obiceiul sd ma invite aproape de fiecare data cand era vizitat de
Nicolae Orghidan.

In niciun caz nu as fi putut evita o astfel de intdlnire, pentru ca imi facea o plicere deosebita,
oferindu-mi posibilitatea de a lua cunostintd de preocuparile si opiniile (gandite si nescrise) ale
fiecaruia dintre cei doi profesori si, mult mai mult decat atata, de spiritul scolii geografice romanesti
create de Simion Mehedinti. Amandoi au fost discipolii magistrului si s-au format la aceasta scoald
(in generatii putin diferite), careia i-au urmat principiile, slujind-o in moduri diferite, dar cu acelasi
scop: cunoasterea si propagarea cunostintelor geografice despre poporul si pamantul romanesc si, in
general, afirmarea geografiei romanesti in spiritul nou, modern al scolii nationale.
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In aceste intalniri discutia se desfasura foarte putin in jurul mizeriilor cotidiene din acei ani,
aceasta, de regula, in functie de prejudiciile aduse unei activitati si exprimari pe masura convingerilor
si capacitdtii intelectuale ale celor doi. Se intdlneau i 1si exprimau convingerile doua spirite formate
in epoca de ascensiune si afirmare puternica a geografiei romanesti. Simteam in vorbele lui Nicolae
Orghidan admiratia pentru profunzimea operei lui Simion Mehedinti si a lui George Valsan, aproape
o nuanta de venerare a celor doua personalitati. Desi nu a apartinut invatdmantului superior, Nicolae
Orghidan s-a integrat intru totul cercului, nu deosebit de larg, al celor animati de dorinta de a se darui,
pana la identificare, procesului de dezvoltare a geografiei si afirmatrii ei la toate nivelurile, incepand
de la cel al asimilarii primelor cunostinte despre ceea ce ne inconjoara, adica al afirmarii geografiei ca
disciplind de cultura generalda deschizatoare de orizont larg si de formare a unui anumit
comportament, pand la acela al echilibrului in relatiile sociale si mai ales cu realitatea inconjuratoare,
cu mediul natural, spre a se diminua tendinta din epoca moderna de desprindere a individului de
naturd §i de actionare concertata, agresiva, Impotriva acesteia.

Era in perioada bine cunoscuta a industrializarii fortate si a Inceputului desfigurarii materiale si
morale a satului romanesc $i, nu mai putin, a desfasurarii ample a actiunii de distrugere a unor
ecosisteme, cu deosebire a ecosistemului Baltii Dundrii in ansamblul lui, pentru a transforma aceasta
regiune unicat intr-o anosta suprafata agricold (arabild), pretinsa ca foarte productiva. De geografii
cu experientd, un astfel de subiect era judecat prin efectele cu certitudine negative si ireversibile
pentru mediul natural specific, contrar sloganurilor oficiale preluate cu mare aplomb si in cursurile
universitare menite sa modeleze conceptia despre lume si viatd a viitorilor profesori, in speta a
geografilor. In niciun caz Nicolae Orghidan nu se arita prea entuziast in fata noilor (zise marete)
realizari si prefera sa asculte opiniile profesorului Conea. Dar nu acesta, repet, era fondul discutiilor.

In acei ani, mai mult ca sigur ca era preocupat de ideea viilor transversale carpatice, pe care avea
s-0 materializeze in anii urmatori. Nu stiam ca avea o astfel de intentie, dar de cateva ori am schimbat
cateva pareri in privinta defileelor Oltului si Jiului, cu deosebire asupra vaii Oltului, pe care
incepusem s-o inteleg mai bine in urma cercetdrii Lovistei, a Subcarpatilor Valcei si Intrucatva a
piemontului, cu o atentie aparte asupra teraselor. Imi formasem convingerea pentru antecedenta
cuaternara a vaii transversale a Oltului, contrar celor exprimate anterior de mari personalitati ale
stiintei geografice ca Emmanuel de Martonne, 1. Popescu-Voitesti, H. Wachner. Logica lui Orghidan
— sprijinita pe observatii repetate, pe amploarea aproape exhaustiva a consemnarilor anterioare si pe o
analiza geomorfologica fara cusur —si concluziile precise au venit sa-mi confirme primele rezultate si
convingeri.

Mi-am format parerea ca valea Oltului, cu succesiunea alternativa de defilee si arii depresionare
(cu diferite origini), a fost cea care i-a stimulat cel mai mult interesul si 1-a determinat sa-si faca o
preocupare de o viatd pentru investigarea vailor carpatice, spre a ajunge la sinteza asupra vailor
transversale pe care nu a avut bucuria s-o vada iesita de sub tipar si de care avea sd se ocupe, cu
daruire, pentru tiparire colegul nostru Eugen Nedelcu. Este o sinteza reprezentativa pentru scoala
geomorfologicd romaneasca, asupra careia a staruit cu atentie cateva decenii, ca raspuns la indemnul
lui Simion Mehedinti catre profesorii de geografie de a explora orizontul geografic din jurul oragelor
in care isi desfasurau activitatea. In acest fel a inceput cu valea Oltului din Depresiunea Brasovului
(pe care a urmarit-o mai departe, pana la Calimanesti) si a continuat cu investigarea perseverenta a
celorlalte vai transversale, pana a ajuns la bine cunoscuta sinteza amplu documentata, despre care V.
Mihailescu (in prefatd) afirma ca este studiul ,,cel mai adancit si mai inchegat din cele publicate pana
acum si nu punem la indoiala ca ne va folosi ca punct de plecare in cercetarile viitoare, inlesnite, dupa
sperantele autorului, de avantul tinerei generatii de geografi, crescuti pe linia unei sanétoase traditii
de cercetare stiintifica”.

32



Tara Barsei

Era in anii cand optimismul lui N. Orghidan era pe deplin confirmat de rezultatele cercetarilor de
dupa 1958.

Felul de a fi si atitudinea profesorului Orghidan au fost foarte sigur si plastic relevate de
profesorul V. Mihdilescu in aceeasi prefata la Vdile transversale din Romdnia: ,,Anii indelungati de
analizd, grija cu care sunt redactate rezultatele ni-1 aratd pe N. Orghidan asa cum putini l-au cunoscut
in viata lui retrasa: senin si echilibrat, simplu in exprimare, meticulos si critic in analiza de teren si in
folosirea bibliografiei, dar pastrand esentialul necesar argumentarii tezei urmarite, fara coborare in
detalii erudite si fara pretentia de a rezolva totul. Nu a confundat aménuntul cu exactitatea si nici nu
1-a considerat un scop in sine, ci un mijloc”.

Intr-adevir si ceea ce a scris reflectd intru totul firea sa, modul siu de a fi: calm, linistit, onest si
cu echilibru desavarsit. Si a inchis ochii pentru totdeauna.

Asa a fost in viata si tot asa s-a despartit de cele padmantesti. Simtind ca il parasesc puterile,
linistit, cu vocea stinsa i-a soptit sotiei: ,,Eu ma duc, la revedere, la revedere”.

A trecut In vesnicie un om a carui experientd nu numai cd nu poate fi uitatd, dar trebuie sa rdimana
un model de atitudine profesionald si comportament exemplare.

Abstract

A sincere and lasting friendship linked Ion Conea to Nicolae Orghidan. They used to visit each
other and discuss matters of post-war geography, especially its condition after 1950. The author had
the chance to join them in those very interesting discussions. At that time, Nicolae Orghidan worked
on the problems of transversal Carpathian valleys, a volume issued by the Romanian Academy
Publishing House in 1969. A recurrent topic of those meetings was that of valley antecedence, with
focus on the valleys of the Olt, the Jiu and the Danube rivers, a subject of interest for many
researchers. Both in speech and writing, N. Orghidan provided to be a meticulous critical spirit,
balanced and clear in expression, all those attributes defining a true intellectual, body-and-soul
devoted to his profession.
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