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ROLUL PUBLICISTICII iN CONTURAREA UNUI DISCURS DESPRE MODERNIZARE
IN TRANSILVANIA LA MIJLOCUL SECOLULUI AL XIX-LEA

Chiar daca nu intru totul sincronic, economia si structurile sociale din spatiul transilvan de la
mijlocul secolului al XIX-lea au fost indisolubil legate si influentate de Revolutia pasoptista, de
realitatile politice si nationale, de evolutiile si curentele economice europene. Aflate in dezbaterea
publica inca din perioada anterioard, problemele si obiectivele economice vizau pe termen lung
modernizarea economiei §i a societatii, iar succesiunea regimurilor politice la nivel regional si central
nu a modificat In termeni fundamentali aceste dezbateri. Asumarea procesului modernizator, la
inceput de catre revolutionarii pasoptisti, apoi de factorii politici, de autoritatile locale si imperiale,
de elita politica si intelectuald, dar si de unele categorii socio-profesionale nonelitare, a contribuit la
modificarea fizionomiei economice a teritoriilor intracarpatice. Radiografia economica si sociala a
teritoriilor estice ale Imperiului Habsburgic, din care faceau parte si provinciile locuite de romani, ne
dezvaluie, pentru cea de-a doua jumatate a secolului al XIX-lea, o economie si structuri sociale in
tranzitie, marcate de coabitarea traditionalului cu modernul, a provincialismului cu centralismul
birocratic, a liberalismului de facturd nobiliard cu cel de sorginte europeana. Aceasta realitate a
generat, la nivelul discursului public din epocd, o puternica efervescenta, marcata de pozitionari
diverse, adaptari si nuantari, in functie de viziunile politice si mai ales de conditionarile
macroeconomice care le-a directionat i conditionat.

Reconstituirea acestor dezbateri este un demers dificil §i incomplet daca ne rezumam doar la
presa si publicistica, cunoscut fiind faptul cd indeobste presa este, pentru epoca moderna, o sursa
istoricd cel mult de mana a doua 1n reconstituirea oricarui fenomen cu reverberatii largi si complexe.
Punand insa dintru inceput fenomenul modernizarii dincolo de planul derulérii sale concrete in cel al
unui discurs despre modernizare, caruia i se subsumeaza aceste dezbateri de idei, cu reflectiile si
deformarile pe care le presupun, constatam ca presa si publicistica epocii contin particularizari
deosebit de interesante asupra modului in care a fost perceputa, gandita si imaginata modernizarea in
societatea transilvana in cea de-a doua jumatate a secolului al XIX-lea. Asumandu-ne asadar aceasta
optiune legata de ponderea si credibilitatea acordata presei si publicisticii ca izvor istoric §i, cu
aceasta, $i posibila imagine de unilateralitate a concluziilor noastre, vom incerca in cele ce urmeaza
sd punctam cateva dintre ideile care au fost prezente in mod repetat si constant in dezbaterea
publicisticii transilvanene cu tematica economica de la mijlocul secolului al XIX-lea, referitoare la
problematica modernizarii in societatea i economia provinciei.

Fara a mai insista asupra cadrului si contextului postrevolutionar in care s-au purtat dezbaterile
privitoare la problema modernizarii, vom aminti doar cd acestea s-au derulat pe fondul unei ambiante
dominate pe plan politic de rigiditate si conservatorism, dublata insa, la nivel economic, de o
atmosfera de destindere materiala si optimism generata de masurile reformiste intreprinse de Viena si
la nivelul acestei provincii considerate periferice si greu de controlat. Epoca neoabsolutista
demonstreaza inca o data ca modernitatea s-a nascut din ,,Vechiul Regim”, printr-o evolutie sinuoasa,
uneori lentd, la limita perceptibilului, alteori mult mai rapida si chiar bulversanta. A fost o epoca in
care traditia §i modernitatea au coexistat In proportii variabile de la o zona la alta, de la un popor al
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Imperiului la altul. Din acest punct de vedere, epoca neoabsolutista ofera un teren fertil de cercetare
in ceea ce priveste geneza modernismului pe calea economica, pentru ca a marcat posteritatea sub
doud aspecte majore: un avant economic incontestabil si geneza unui nou tip de societate si de
mentalitate economicad modernd, In masura sa rupa vechile echilibre ale unei societati covarsitor
traditionaliste, dominatd de o mentalitate de esentd medievala. Privitd astfel, epoca
neoabsolutismului austriac, desi insotitd de inegalitati si nedreptati evidente, reprezintd pentru
romani un moment de referintd, mai ales cand este raportatd la dezamagirile fatd de Revolutia
pasoptista si de dualismul austro-ungar de dupd 1867.

Desi geneza modernizarii economice nu poate fi legatd in mod direct de un singur reper
cronologic, fiind rezultatul unui proces mai degraba evolutiv si cumulativ, cei mai multi istorici au
ajuns la concluzia ca in spatiul transilvan, ca periferie a unui imperiu central-european, ce ingloba
provincii aflate in diverse stadii ale modernitatii, anii 1848-1870 reprezintd, in procesul de
modernizare, momentul de turnurd decisiva spre atributele capitalismului.

Efectele Revolutiei de la 1848 asupra vietii politice si asupra ideologiei nationale au fost studiate
si (re)dezbatute de mai bine de 150 de ani. Aspectele si implicatiile economice s-au bucurat, poate cu
exceptia istoriografiei marxiste, de mult mai putind atentie in comparatie cu primele. Mai cu seama in
ultimele decenii, istoricii economiei au vazut in fenomenele industrializarii specifice secolului al
XIX-lea o evolutie graduali de la societatea traditionald la cea moderni capitalistd.' Contrar tendintei
vechii istoriografii de inspiratie leninista profesate in anii regimului comunist care a incercat sa aseze
Revolutia pasoptistd la baza tuturor inceputurilor, la nivel general, revolutia nu a impus In mod
durabil schimbarile economice proclamate de discursul (auto)legitimator al promotorilor ei, ci, mai
degraba, le-a propus, si, cel mult, le-a declansat. Se poate insa afirma cu destula certitudine, si o
dovedeste multitudinea celor care au sustinut-o atunci, cd Revolutia pasoptista a adus cu sine si
speranta unei Imbunatatiri a vietii materiale, materializate abia la 1854, cand reformele agrare creau
convingerea ca pe ruinele fostei iobagii se va putea edifica o viatd economica moderna care sa aduca
cu sine §i agteptata Tmbunatatire a vietii taranului. Orizontul de asteptare pe care si l-au construit
oamenii a venit, asadar, pe fondul unui optimism debordant pe care 1-a propus discursul revolutionar,
dar si al unui curent mobilizator postrevolutionar care elogia sansa pe care au adus-o ,, vremurile cele
noi”, promovat atat de presa, cat si de intelectualitate §i sintetizat cu o rard maiestrie de Barit in
paginile ,,Gazetei” la doar doi ani dupa revolutie: ,,Sa ne desteptam cu totii; sa ne rasfrangem
mdnecile, sd ne apucam care aratrul care sapa si sapoiul, care acul, secera si barda care iardsi sa ne
aruncam in speculatiuni negustoresti sa cutreeram lumea, sa aducem mijloace de viata si de
culturd ™.

In viziunea celor mai multi contemporani, Revolutia pasoptisti a subminat multe iluzii, a
rezolvat putine probleme economice, dar a deschis calea pentru posibila lor solutionare si a oferit
temei pentru numeroase sperante. Ideile-suport pe care se grefeaza discursul despre modernizarea
economicd vizau identificarea modernizdrii cu europenizarea, cu progresul, cu ratiunea si cu
tendintele veacului. Discursul economic al epocii a inteles si a plasat la locul cuvenit rolul laturii
materiale a societatii in lumea modern, strans legata de cea stiintifica si culturala. In viziunea celor
ce l-au promovat, acestea erau temeiurile principale pe care trebuiau sa se bazeze eforturile de
modernizare 1n conditiile nasterii unei concurente din ce in ce mai acerbe pe care societatea
capitalistd o punea la loc de prima marime. Era valorizatd si legatura indisolubilad dintre cultura
spirituald §i cea materiald, singurul temei durabil al progresului: ,,Cine nu se uimeste privind
gigantica revolutiune ce s-a produs in comert §i industrie intocmai ca si in ideile §i moravurile §i

' Richard Rudolph, Economic Revolution in Austria? The Meaning of 1848 in Austrian Economic History, in John Komlos

(ed.), ,,Economic Developement in the Habsburg Monarchy in the 19'th Century”, New York, 1983, p. 165.
,,Gazeta Transilvaniei” (in continuare, GT), Brasov, nr. 18, 1 martie 1851, pp. 82-83.
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peste tot in cultura omenirii de cand cu descoperirea vaporului si a electricitatii ... ele singure mai
mult decdt toate doctrinele filosofilor si opintirile celor mai intelepti barbati de stat au fost in stare a
rupe totdeauna cu traditiile ruginite dupd care era deprinsd omenirea a trdi pand aici’”.

La mijlocul veacului 19, sentimentul concurentei pe planul vietii materiale — nu doar intre
oameni, ci §i intre natiuni — se resimtea chiar si intr-o Transilvanie care incd nu participa la
confruntarea economica pe care societatile industriale o avansau in scend. Aceasta nu impiedica insa
sd se constate cd, §i pe aceste meleaguri atat de amalgamate sub aspectul apartenentei nationale, tonul
pentru modernizare nu mai era dat de masa si forta brutala, ci de puterea materiala, care ,, e sorgintea
tuturor celorlalte puteri si indiciul unei stari de culturd infloritore” *.

Exprimat in termenii atitudinii, discursul despre modernizarea economica prezinta doud
dimensiuni fundamentale: una pozitiva si una negativa, daca prima pune accent pe aspectele
pozitive, cealaltd scoate in evidenta laturile negative ale modernizarii si ale proceselor pe care le
aduce cu sine. Aceasta pentru cd, In perceptia colectiva, ideea de progres nu insemna numai beneficii,
ci si inegalitati si frustrari, izvorate din alterarea a ceea ce traditia a conservat de-a lungul timpului.
Trebuie sa remarcam de la bun inceput faptul ca latura negativa a discursului despre modernizare este
mult mai putin prezenta decat cea pozitiva. Dimensiunea negativa trebuie apreciatd, in opinia noastra,
plecand de la ideea ca societatea capitalistd reald sau, uneori, ideald la care se raportau promotorii
discursului despre modernizare, si pe care o cunosteau mai mult sau mai putin, era o lume in care
valorile cele mai puternic constientizate erau banul si timpul. In aceste conditii, cind la baza
supravietuirii in lumea capitalistd se impunea tot mai mult valoarea banului, un asemenea
comportament nu putea fi vazut decat ca egoist daca era privit dinspre o societate agricola
traditionala, cum era cea transilvana. In planul general al discursului despre atitudinile si conceptiile
cu privire la caile modernizarii economice, poate mai mult decat in oricare altd laturd a realitatii
sociale, exista un front comun de idei intre diversele etnii ale provinciei, dincolo de interesele
particulare ale fiecarui grup etnic sau dictate de practica si actiunea politicd. Daca viziunile se
particularizau era §i pentru faptul ca, in plind epocd a disputelor nationale, nu exista un dialog
suficient de consistent pe problemele vietii materiale sau, cum pe buna dreptate constata un ziarist al
vremii, ,, ardelenii gem sub blestemul separatismului: ceea ce stie sasul nu stie ungurul sau romdnul,
iar cunogtintele aristocratiei ardelene abia de ieri de alaltdieri au incetat a mai fi un monopol
exclusiv’”. Nu trebuie omis din atentie nici faptul ci discursul romanesc despre modernizare a fost
marcat de aga-zisul ,,complex romanesc”, Inca acut resimtit si in noua ambiantd economica de dupa
iobagie. Problema capitala in jurul careia se purta discutia era din ce cauza situatia materiald a
romanilor era atat de precara in comparatie cu a altor etnii din Transilvania. Dacd pand la 1848
principala cauza era consideratd vitregia sau ,,injuria timpurilor”, cu alte cuvinte iobagia,
schimbdrile din perioada postrevolutionard au deschis calea ca, intr-un rastimp scurt, romanii sa
recupereze starea de inapoiere in care se gaseau. Acest fapt nu a eliminat insa complexul de frustrare
de care aminteam anterior. Mai mult, ei au descoperit si ca, in comparatie cu alte provincii ale
Imperiului, intreaga Transilvanie se gasea intr-o dureroasd stare de Tnapoiere. De aceea problema
care i-a preocupat pe promotorii discursului a fost sa explice care este cauza inapoierii acestei
provincii pe care o considerau totusi atat de bogata in resurse.

O idee de larga circulatie in epoca si vehiculatd de majoritatea intelectualilor cu preocupari
economice era aceea a posibilitatii construirii unei industrii de fabrica in Transilvania. Discutia nu a
fost una singulara. Ea a cuprins intreaga publicistica economica din Transilvania si Ungaria, fie ea de
expresie romaneascd, maghiard sau germand si data incd din perioada prepasoptistd. Realitatea

> D. Comsa, Studii asupra stirei noastre materiale, in ,,Foisoara Telegrafului Roman”, Sibiu, 1876, p. 5.

* Ibidem.
> GT,nr. 41, 22 mai 1862, p. 161.
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remarcatd de majoritatea acelora pe care i-a preocupat problema era ca produsele industriei autohtone
erau putine si de proasta calitate: ,, Cei care au intrat prin boltele comerciantilor din cetdtile noastre
si au reflectat atdta ca din miile de articoli, numai acele mai ordinare si lucrate mai fara gust pot sa
fie din Transilvania, iar celelalte sunt strdine, aduse sau din Cislaithania sau din tari mai departate”.
Plecandu-se de la constatarea ca industria transilvana, in masura in care exista ea in anii *50-’60, era
una dintre cele mai putin dezvoltate din Europa, problema era cum sa se construiascd aceastad
industrie, care ramuri sd fie promovate $i mai ales de unde sd se Inceapd. Dezbaterea privind
necesitatea intemeierii unei industrii potrivit cerintelor timpului a capatat dimensiuni complexe, fiind
aduse 1n discutie o multitudine de aspecte care conditionau reusita acestui proiect: nevoia de capital,
disponibilitatea materiilor prime, a posibilittilor de transport si, nu in ultimul rand, formarea de
oameni calificati. S-au avansat chiar de la sfarsitul anilor 50 proiecte complexe bazate pe studierea
atentd a realitatilor si potentialului local. Meritd mentionate In acest sens proiectele elaborate de
Gustav Mannlicher, un inalt functionar imperial din Ministerul vienez de Finante detasat la Sibiu,
referitoare la extinderea si modernizarea Complexului siderurgic de la Hunedoara’ si cel privind
constituirea unui complex similar STEG-ului banatean cu sediul la Brasov, care sa reuneasca toate
exploatarile miniere din sudul si sud-estul Transilvaniei si furnalele aferente, intocmit de acelasi
Mannlicher la initiativa unui grup de actionari din jurul bancii vieneze Creditanstalt®. Avem in cele
douad proiecte mai sus amintite imaginea unor veritabile strategii economice pe termen lung care
puneau pe primul plan necesitatea constituirii unei industrii siderurgice si metalurgice locale care sa
valorifice resursele interne de materii prime, a unei infrastructuri de transport corespunzatoare si
care, odata rentabilizate, sd poata sa-si asigure desfacerea pe o piatd deosebit de favorabila existenta
la sud de Carpati, iar acumularile de capital sd poatd fi reinvestite in diversificarea ramurilor
industriale si de prelucrare autohtone.

Studiind aceste premise, majoritatea celor care au cercetat realitdtile si posibilitatile din
Transilvania au ajuns la concluzia ca si aici se putea edifica, mai devreme sau mai tarziu, o industrie
care sa satisfaca necesitatile interne ale provinciei si sa se valorifice oportunitatile de export. Daca P.
J. Frank, un excelent cunoscitor al realitatilor economice transilvanene’, se arita extrem de optimist
in acest sens, Barit, intr-o concluzie generalizatoare cu privire la posibilitatile construirii de mari
fabrici in Transilvania, arata la 1857 ca ,,in Ardeal se vor putea infiinta multe feluri de fabrici, insa
numai in cea mai de aproape generatiune, adicd in curs de 15-20 de ani”'°. In viziunea sa aceasta
perioada nu este prea lunga. ,, Natura intru nimic nu ne-a inzestrat cu talente mai putine decat pe altii
numai noi sa credem in noi insine, sa ne scuturam din nepdsarea ce seamand atdat de mult cu
fatalismul rasaritenilor §i in cele din urma la orice intreprindere prin care venim in contact cu lumea
comerciald sd ducem cu noi cuget curat si caracter nepdtat.”"!

Era unanim recunoscut faptul ca o industrie moderna se putea construi doar cu ajutorul unor
capitaluri insemnate, iar promotorii discursului modernizarii sustineau cd, in cazul romanilor,

®  George Barit, Cuvdntare in senatul Imperial din 6 febr. 1865, in GT, an 38, nr. 11, 13 febr. 1865.

Arhivele Nationale, Directia Judeteana Cluj, Fond Tezaurariatul Montanistic, Dos. nr. 10/1854: Hauptbericht des
Ministerial Concipisten Gustav Mannlicher iiber den Vayda Hunyader Eisen Werkscomplex; un succint comentariu
asupra proiectului la: Al. Neamtu, Exploatarile de fier de la Hunedoara la mijlocul secolului al XIX-lea in lumina unui
raport oﬁcial, 1in ,,Acta Musei Napocensis”, VI, 1969,dpp. 293-306. )

Gustav Mannlicher, Entwurfzu den Statuten des zub ildenen Kronstdidter Bergbau- und Hiitten-Actienverein, Wien, 1858;
idem, Programm zu einem Bergbau- und Hiitten Actien Vereine fiir die Erweiterung. Kronstddter Bergbau- und
Hiitten-Actienverein, Kronstadt, 1858, 12 pp.

P. J. Frank a scris numeroase articole despre economia Transilvaniei, intre care seria din ,,Siebenbiirgische Zeitschrift fiir
Handel, Gewerbe und Landwirtschaft”, Hermannstadt, 1867, intitulate Siebenbiirgens hervorragende Bestimmung als
Industrieland: nr. 20, 18 mai 1867, pp. 153-155; nr. 21, 25 mai, pp. 161-162; nr. 22, 1 iunie, pp. 169-170; pp. 177-179;
186-187; 202-203.

19 Cf. Gandirea economicd a lui Barit, in ,,Gandirea economica progresistd din Transilvania”.

" GT, 21 nov. 1857, p. 366.
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edificareaunei industiii veritabile @a imposbilc "n anii G0-06 tocmai din caaa lipsi aceste.
Opiniile despe edificaea unii sistem modein de cedit vizau calea de taire ecoromic< a
poporuluj evitarea run«rii produsede efetde ndase ak caneta %4 nu "n ulimul r¥%d, lanivel
mental, credity care era "nzést %i cu focliunea @ pranovare a spiritului atreprerorial, de
econanisire Y4i de asocer, Creditul e sufletul timpului in care traim. Cine n-are credit se ruineazd.
Lipsa de credit produce usurari, cametele colosale despoaie. Rezultatele despoierii sunt aservirea
omului. Aceastd rand se vindecd prin deschiderea de banci”*?. Vorbind depre Ipsacaptalurilor %
despe efectele nefaste ale camctcriei, loan Roman sublinia aealitate carta nu era adv<rata
cauz< a s«u<ciei, ci efectuacesteia;, Adevarata cauza a sardciei si prin urmare a scumpetei de
capital este lipsa de industrie §i comert national, exploatarea noastra prin industria strdind,
scoaterea banilor din tara” ** &n acst mntext econonivi vremii atibuiau b<ndlor un rol @mplex
Yai "n primul r%nd acemdiure de conentrare Vi calizare a capitalurilor ge activitile
productive,iar 'n cazul rm%onilor cat%o.t | mult cu c%ot starea loaterial< %i cultural< "i excludea "n
mare mcsur< de la inflen!a politic< ¥%i palic< pe care omeritau cofiorm porderii demograte.
B«ncile erau cosiderate foma de orgaizare care s< daclioneze inclusivstrategia plitic< a
romd%ondr transilv<neni. ,, Trebuie sa se procure mai iute avere” era Y catatarea lui B. Baiulescu,
un fervert promotor al ideii meseriilor, care cgidera c< pin dezwltarea meseriilor s-ar fi eat 'n
centrele upane oclas< nijlocie %i 0 brghezie rom%oneasce< Yii astfel 8-&f%oat procesl de
pulverizare aproprietdii kr <ne¥i %i de mletarizae a «knimii. Linia promov«rii meseriilor a
caracterizat activitatea ASTREI %i a altocedih care au practicat o intenpolitic< de sislinere a
tinerior prin intermediul bursebr, dar %io aciv< propagand<”n lumea rurk. Treptt,
industiialismul (cum numea Bariliu "tx din 1857 corcepliaindustiak a scacietdii rom%oneYati),
c%ovatigpailii evidente'* Plec%ondedla premisa c< "napoierea eoamic< este urrarea natul< Vi
inevitabil< a lipsei industriei maliorale, irdustrialismul era poclamat un aév<rat mit nalioml:
,,scdparea ta, romdne, este numai in industrie”™

Realitatea economic< avea s< esfmeme mult din entuziasmul de la "nceput%adh acela¥si Bari!,
care peste mai bine dewtalecerii aborda din na aceea¥siq@lems, constata c< péru dezwltarea
industiiei era revae nunumai de capitri, ci de o multitudne de alte cadilii str%oa legade "nte ele:
m%on< déucru sufigenk, cuno%inle hnie, o anunt< dezvoltare aindustiei grde, drururi bune
cunaVaterea pielelorclale Vi a prelilor etc.

P%snpe la "nceptul anilor O8, dcturi de Bai!, Dimitrie Com¥:a Yi loaRanan erauvi ei
promotoii industialismului, unanimi "n a ssline likertateade adiune ca pincipiu al vielii
ecoromice, al likerei inliative Ysal pie'a, toate av¥d ca fundament deptd la proprietate.Ulterior,
viziunea cuprivire la liberalisml nelimitat al vielii economice capc<t< nuankri "n eoordan!«< cu
dezbaterile dig%onicea econmic< european<. Dac« Bail fusese "ntie ptim« faz< suslin<tar fervent
al liberului schimb, propagat "nTrarsilvania prin scierile lui Adam Snith, ulterior ideile sale s
orienteaz< "n gteclia protecliorsmului ecoromic, iar 'n acest sens "v4i @rgrp<relea c< pentria se
dezvdta "n krile "n care e slabg, indtria avea @voie de ajtoru statului at%.t pe plan irmec%ot Y
extan. Ese vrenea h careproteclionismul emnornic, profesa de deologuls«u Friederch List,
c%oYatiga tot nmail!i adep!i ¥4i "n Trailvania, la mijlocul anilor@, c%ond ra economic« reclaase
o schimbare h politica ¥g%ondea e€ononic< "n apoape fitreaga Eirops.

2|, C. Tacity Starea cea mizerd a unor comune din Tara Oltuluj, "n GT, 26 o¢. 1872.

loan Ronan, Sa infiintam institute de credit, "n 8&0bseatorulQ VI, nr. 19,1883. o

Gh. Zane Problema industriei in literatura economica romdneasca din Transilvania, "n @Proleme economiceO, XXlI
nr. 4,apr, 1969, pp34-39.

Industria §i iaragsi industria, 'n GI, 1862.
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O idee de mare rezistentd in epocd a fost aceea privind contradictia dintre bogatia resurselor
materiale, pe de o parte, $i marea inapoiere economica, adica saracia. Unii au pus-o pe seama politicii
economice proaste si nesistematice pe care a dus-o statul in privinta Transilvaniei, mentinuta la
periferia economiei Imperiului. S-au adaugat realitatile concrete care au facut ca, in ciuda conditiilor
legislative favorabile, lipsa capitalurilor, a pietei si a mainii de lucru calificate sa genereze multiple
obstacole in calea modernizarii economice.

Unul din laitmotivele ramanerii in urma era considerat a fi nepasarea si delasarea care dominau
mentalitatea multora, fie ei intelectuali sau oameni din popor: ,, Pe noi ne apasa inca mult mai tare
dezbinarea si deldsarea. Aceasta este cauza tuturor relelor ce domnesc in popor in genere §i in
poporul romdn in special. Ea purcede din sdrdcia morald, din lipsa luminelor, din prostie®.

Strans legatd de problema inapoierii a fost considerata cea a saraciei care decurgea din starea de
inapoiere. Daca 1n primul aspect se cdutau explicatii generale ce tineau de natura societatii si a
economiei in general, in problema saraciei se cautau si cauze ce tineau de atitudini umane
individuale, precum lenevia, betia, lipsa de prevedere, aversiunea fatd de meserii, toate si fiecare in
parte facute responsabile pentru saracia de care se vorbea pretutindeni in anii *50-°60. “Se vaietd
oamenii ca sunt saraci. Cine are doua mdini sandtoase e bogat. La 1848 era iobag si lucra
stapanului cam 104 zile pe an. Sa calculam ... fac 150 de fl. Sa calculam acum greutatile de azi care
la gazda de frunte nu suie mai mult de 50 de fl., asadar fiecare e in profit cu 100 de fl. oamenii au
cistigat zile iar dupa zile vor fi si bani, dara omului nostru nu-i place a merge la lucru, ci el pierde
zilele langa muiere la foc, or le doarme sub pom la umbra sau le bea la jidan la cragma. Apoi sa nu fie
sdrac?, sd nu fie prost? Am zis ¢d sdrdcia urmeazd din prostie.”

La fel, rutina si traditionalismul in practica agricola erau aspru criticate si considerate
responsabile, alaturi de celelalte atitudini, pentru starea mizerd a poporului. Cauza napoierii
agriculturii o avem magistral prezentatd, intre altii, de publicistul Stefan Pop, editorul primului
periodic cu tematica economica din Transilvania. In articolul inaugural publicat in primul numar al
revistei ,,Economul”, apdruta la Blaj in anul 1873, acesta face o radiografie a situatiei taranului
ardelean, simptomatica pentru realitatea de fapt din cea de-a doua jumatate a veacului al XIX-lea: ,, NVi
se pare insd cd de un timp incoace a inceput poporul nostru a dispera, caindu-se ca pamdntul nu mai
produce ca mai demult, iar el pe zi ce merge tot sardceste ... §i oare unde zace raul cel mai mare?
Desigur nu in calitatea rea a pamantului nostru stramosesc, cd acesta e pamdntul promisiunii, dar
noi nu-1 stim folosi. Cat de putin se pricepe poporul nostru la cultivarea pamantului ne arata, durere,
starea cea deplorabila si demna de compatimire in care se afla cea mai mare parte a acestuia. Noi
insa avem dreptul §i puterea de a scoate din pamant atdta cat se afla in el, fara a-i debilita insa
puterea sa producatoare. Chiar acesta e o mdiestrie pe care economii nostri nu o pricep, dar trebuie
sd o invete dacd nu voiesc sd pierim, ficdnd loc altora care voiesc si stiu a invata”"*. Nestiinta si
lenea erau considerate doua boli de moarte ale agriculturii transilvane: taranul nu stia cand sa
cumpere si cand sa vanda un produs si apoi tot acel produs, odata vandut, era nevoit sa-1 cumpere mai
tarziu, pentru ca pentru nevoile sale nu producea decat strictul necesar. Altii considerau ca taranul
lucreaza mult, nsa lucreaza fara folos ,, pentru ca nimeni nu l-a invatat la mai bine, si daca ar fi fost
indemnati sa renunge la datina lor adica «ceea ce au apucat din batrdniy, tot ar fi primit invagatura
cea bund”". Acelasi Stefan Pop, intr-un efort de pedagogie economici, adresa un indemn
mobilizator 1n acest sens: ,, Dacd voiesti romdane ca sudoarea si diliginta-ti sa ti-o incoroneze lanul
abundentei si al fericirei, leapada-te de proverbul cel prea stricdcios i conducatoriu spre nefericire:

1 Jnvataturi pentru tarani de la un amploiat zelos romdn, in ,,Calendarul pentru poporul roman”, 1863, p. 16.

Ibidem.
,,Economulu”, Bla}', I, nr. 1, 13 ianuarie 1873, pp. 1-2.
Despre cunostintele economice, in ,,Calendariu pentru poporul roman”, Brasov, 1853, p. 33.

18
19

43



losif-Marin Balog

asa am pomenit din parinti §i paseste inainte cu barbdtie pe calea inavutirei si a innoirii radicale ca
asa pretinde in mod imperativ spiritul timpului”®.

S-a disctat Y4i cu ce resa@ s« fac< Ikraml inovalii, at%ota tipnc%ot el nugburea de urminim din
acestea dupce-vai asigartraiul Y4i obligaliile ce deageaudin naua calitate de conbuabil. » cum
nimeni nu puteaferi o sdulie materialc, paleativul eragbigurunu c%o.t se poate dengral, al paksr
mxrun!i "n care ceea ce erarbdin trecut s« fie "mbinat organ %i teminic cu naitatea %i inovalia:
,,Studiati si voi locurile voastre, clima voastra, masurati-va mijloacele. Nu va lepadati de datina
voastra dintr-o data, ci intrebuintati §i datina si innoitura, apoi credeti rezultatelor, iar la fiecare
innoiturd pregatiti prin incercdri mici experiente mai mari . »i dac< nimeni nu puéa ofei resurse
materiale kranuluise considra c< acesta trelis< le dob%eleasc« singr Y4i cm altfel dec%ot prin
schimbarea de mentalte Y4i i ales prin db%diirea urei etici a nuncii de eseh capitalist«.
“«ranul de tip na pe cae Yi-l imgina intelectualitatea vremii era extrem de diferit de cel din
realitate Corform viziunii acestoa, el treluia s«fie "rtreprinz<tor, muncita, cultivat, cunpctat Yai
pestretor. S« facc din munce o lege Vdin c%tig o dogm, respet%ondle au sfinkeniepe anfondouc:
,,Econom este acela care-si cumpdaneste bine lucrul de peste an, apoi isi socoteste bine castigul si in
urma acest castig il chiverniseste cu ratiune, cu stiinta i socoteald de asa fel incdt adauga sa
sporeascd averea” 22 »i Visarion Ranan fc«cea giul muncii, h<rniciei Yadisciplinei: ,, Munca si
harnicia sunt fard folos dacad nu sunt insotite de randuiala si ordine. Cine iubeste randuiala acela isi
duplica puterile §i savarseste intr-un an mai mult ca unul intr-o jumdtate de veac ™

én eylicarea st«rii materiale a prezentului unl important era @zervat respnsalilit<!i i

trecutului, i aparedcvent "'n pesa ran%oneasc« difransilvana. Replicile la aceast< idee veneau cu
argunentul conform ccruia ,, nu trecutul conteaza, ci starea mizerd de azi: dacad nici azi, cind
catusele sclaviei au fost sfaramate, dacd nu ne vom sili prin toate puterile ca prin lucru si staruinta sa
ne croim o soartd mai bund, atunci strainii vor avea tot dreptul cand ne vor numi lenesi si ne vor
dispretui”**. Sunt Vadey<rate "ndennuri la munce, sibsunateunui ebrt depedagogt nalonak pe
care "I pomova digursul intelectualit<lii, "ntr-un limbaj Gt seqate @ direct Y4i claprientat:
,, Romani desteptati-va daca vreti sa aveti viitoriu, romani lucrati §i invatati a cruta dacd vreti sa fiti
mai fericiti. Deci dard poporul sa se imbarbateze la lucru si daca fiecare a gatat lucrul sau sa lucre
la altul pentru bani §i sa nu sada toatd ziua in birt sau cu pipa in gura si mdinile in piept a-si cauta
cine trece pe drum. Nu intdrziati, caci timpul e foarte scump, ci incepeti a lucra pentru un viitoriu mai
frumos al poporului”.

én ua lume, s«<cia trebia s« fie percept< ca o chesune pesonal<, agciat< tot maimult cu
lenea %4 delksareay incapacitatea de &tinge ceea ce e hwai eficient de ceea ceseli Y4 depida
Se ad«u@u la acestea prgjeclile ¥%i datinele careéau ca, economul mai intelept sa fie sclavul
vecinilor lenesi si ignoranti”®, atitudini care "ncortextu vechlor valari sociale "mpiediau
iniliativa pesoral«. Cualte cwinte, frivind realitate viemii, intelect@litatea ecnomic« suslirea c<
dac< p%on<d O48danul era bbag de neoie, acumiobgea adn dragosO, petru & se dovedea
incapabil s< se aapteze noilonewoi: &lobdagia a cazut dar oamenii acum in loc de a iobagi de sild,
iobdgesc din dragoste si se tin scai de obiceiurile cele rele”.

2 »tefan PopNecesitatea de a se propune stiintele agriculturei ca studiu delegat in institutele noasatre, "n aEconomluO,

Blaj, nr.16, 27 nov. 1873. 122.

2 Vezi nota B.

2 Petu Lupu Lupubv, Introducere la maiestria de a se feri de raul sardciei sau trei reguli serioase: agoniseste, refine,
convdrteste. Testamentul unui tata catre fiul sau, Buda,1864.

2 VeziVirude aticole publiate h TR, Sibiu,1857, 7 aug.p. 249;10 aug.p. 252; 14 ag., p.256.

2 Lenea este inceputul rautdtilor, "n aC«tile s<teanului ombeon@heta, 111, 1878, p45. . .

% wtefan PopDisertatiune tinutd in adunarea Despartamantului ASTREI la Micasasa in 7 nov. 1874, "n &EononuluOBlaj,
13ian.1875, |

% ZCalendeulE O, Ba%s0v, 1863, 24.
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S-a recunoscut faptul ca geneza mentalitatii economice moderne nu putea fi un proces rapid si
simplu, ci unul indelungat si sinuos, care era determinat nu doar de starea materiald, desi aceasta a
avut o importnta deosebita, ci si de cea mentald, de disponibilitatea spre deschidere si inovatie, ceea
ce In limbajul de astdzi am numi achievement, idee promovatd in masuri diferite de diversele
institutii: Scoala, Presd, Biserica. Necesitatea credrii unei noi etici a muncii era privita drept o
premisa esentiald a progresului si modernizarii. Promotorii discursului constatau ca atata timp cat
taranul nu invata sa munceasca eficient nu se putea astepta la vreo imbunatatire a starii sale materiale.
Necesitatea reconsiderarii atitudinii fatd de munca din perspectiva practicilor economice moderne
venea pe fondul constatdrii potrivit careia, dupd ani buni de la desfiintarea iobagiei, taranul o ducea
mai prost decat inainte. Cu toatd exagerarea pe care o contine aceastd constatare, realitatea era ca
noile exigente ale timpului nu mai corespundeau cu atitudinile traditionaliste. Explicatia tdranului
pentru situatia mai proasta in care se gasea dupa 20-30 de ani de la desfiintarea iobagiei ca pamantul
nu mai produce suficient era aceea i ,, s-a rdit lumea si pamantul nu mai produce cdt mai demult ™,
dar recunostea ca nivelul castigului a ramas acelasi, iar pretentiile oamenilor au crescut: ,, Lipsurile de
azi conform cu cerintele timpului sunt mult mai multe, cdci cdstigul e acelasi ca acum 20-30 de ani”™®.
Era, 1n fapt, o forma a constientizarii impactului pe care l-au produs noile realitati pe plan economic
dupa desfiintarea iobagiei si care au fost receptate cu mijloacele inca traditionale prin care societatea
taraneasca percepea realitatea economica. Desfiintarea iobagiei a plecat de la principiul: ,, Noi [adica
statul, n.n.] va dam libertate, dar voi sa ne dafi fructele voastre castigate in libertarea data de noi” —
un principiu pe cat de generos formulat, pe atat de greu de pus in practica in conditiile de atunci. Desi
multi istorici au evaluat efectele reformelor agrare in termeni economici cantitativi, ajungand la
concluzii mai mult sau mai putin convingdtoare, nu au acordat suficientd atentie proceselor si
fenomenelor care au decurs din efortul si necesitatea adaptarii taranilor la noile imprejurari. Ritmul
modernizarii in lumea rurald credem ca rezida si in aceasta laturd a succesului sau insuccesului in
planul adaptarii la exigentele economice moderne. Presa si nenumaratele prelegeri populare tinute de
reprezentantii ASTREI sau ai altor institutii culturale propagau necesitatea muncii, inteleasa in ideea
de castig si profit. Toate plecau de la constatarea ca in noile imprejurari lenea devenea o plaga grava a
societatii, de cele mai multe ori asociata cu alcoolismul. Explicatia acestei stari mentale poate pleca
de la ideea ca societatea moderna s-a izbit de prejudecata conform careia omul traditional accepta
prin natura sa sa nu castige mai mult decat avea nevoie. Acum deviza era ,, Lucrati si cdstigati”! Cel
care 1si neglija munca sau o facea superficial era judecat ca lucrand ca si cum Inca ar face robota.
Principalul imperativ al discursului era de a-ti face lucrul la timp in cel mai bun mod: ,, Azi numai acel
popor are dreptul la viata care lucra din rasputeri ca sa se inavuteasca si sa se lumineze ... lucrul
este de patru feliuri: a lucra sa nu mori de foame (am spune, azi, munca pentru subzistenta), a lucra
sa nu fomezi (munca pentru asigurarea unui minim necesar), a lucra sa traiesti linistit si a lucra sa
cdstigi si sa te inavutesti 29

Ideea responsabilitatii in fata viitorului era una din motivatiile des invocate de promotorii
discursului despre modernizare, fie ei romani, unguri sau sasi. Erau patrunsi si convinsi de utilitatea
demersului lor, de misiunea pe care o aveau de indeplinit in sprijinul poporului, amintind, aga cum
spuneam, de prelungirea in plin secol XIX a unui [luminism pragmatic §i militant.

Dincolo de elaborari teoretice si dezbateri, in deceniile de dupa Revolutia pasoptista s-a derulat
o evolutie concretd In plan economic, ce plasa treptat provincia transilvanad in noile cadre ale
modernismului. In dinamica sa, procesul a avut doud tendinte de manifestare. Intr-o prima fazi

27
28
29

ISggcgan Pop, Disertatiune ..., in ,,Economulu”, Blaj, 13 ian. 1875.

idem.

Aron Densusianu, Teranul romdn in viitoriu, in ,,Transilvania, foaia Astrei,” Sibiu, nr. 9-10, mai 1873, pp. 103-105;
112-114.
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asistam la o certa diferentiere intre zonele unde modernizarea patrundea mai devreme si acele zone
unde, din varii motive, modernizarea economica avansa dificil, inegal. Intr-o a doua fazi, urmeaza un
proces de treptatd uniformizare (care trebuie remarcat ca nu s-a incheiat nici pana azi), prin care
zonele periferice se Incadreaza in tendinta generala a societatii. De aici decurge si multitudinea de
atitudini in fata modernizarii, varietatea discursului despre modernizare din care cel economic,
surprins de noi in liniile sale esentiale in randurile de fata, nu este decat un singur aspect.

Foarte multi istorici au sustinut ideea modernizarii incomplete pe care au cunoscut-o societatile
din Monarhia dunareana in rastimpul dintre Revolutia de la 1848 si Primul Razboi Mondial si au
pus-o in principal pe seama persistentei valorilor si a comportamentelor de tip feudal. In viziunea lui
E. Mirz au existat doud circumstante decisive pentru incapacitatea Monarhiei de a se moderniza si, in
cele din urma, de a supravietui: valorile si stilurile de viata feudale ce s-au perpetuat in unele medii
sociale care s-au transpus apoi in practica politica si, in alt plan, au impiedicat constituirea unei etici
capitaliste in sens modern, ca si rigiditatea sistemului politic care le-a insotit.”’ Remarca istoricului
austriac este cat se poate de valabila si pentru cazul transilvan. Consecintele acestui tip de tranzitie
sinuos au determinat aparitia a numeroase componente negative ale comportamentului social, care au
devenit in timp impedimente majore in calea progresului: compromisuri, derogarea de la reguli,
tolerarea greselilor, sintagme de genul ,,se poate si asa®. S-a adaugat, in cazul Transilvaniei,
complexul romdnesc, grevat de mostenirea unei realitati istorice care i-a exclus pe romani de la viata
economicd, aga cum a existat si un complex al maghiarilor sau al sasilor, insa din alte perspective, si
care, 1n treacat fie spus si nu neapdrat in sens negativ, a facut cazul transilvan unic in felul sau.

Intregul proces si-a avut frustratii sdi, pentru ca, pana la urma, capitalismul a fost o lupta intre
grupuri cu interese si aspiratii diferite. A fost o luptd si in mintile oamenilor, asaltate nu doar de ceea
ce modernizarea parea sa le promitd, ci si de atasamentul lor la valorile si institutiile vietii
traditionale.

Ce influenta si ce impact a avut discursul despre modernizare, e greu de cuantificat in termeni
economici sau sociologici: dacad taranul a devenit mai harnic, industriasul mai intreprinzator si
negustorul mai onest. Importantd ramane preocuparea pentru asemenea probleme care au fost la
ordinea zilei dupa 1850, altminteri nu si-ar fi gasit un loc atat de extins in publicistica vremii.”'

% Eduard Mérz, Some Economic Aspects of the Nationality Conflict in the Habsburg Empire, in ,Journal of Central

European Affairs”, XIII, 1953, pp. 134-135. o ) ) )

Publicisticii cu tematica economica din Transilvania de dinainte de 1850 i-a fost dedicata deja o competenta monografie:
loan Lumperdean, Publicistica economica romaneasca din Transilvania (1800-1850), Cluj-Napoca, 2004, 256 p., cu
bibliografie; pentru perioada de dupa 1850, alaturi de lucrarile deja citate ale lui Toader Ionescu, cele mai serioase raman
cele ale Iui Gh. Zane, reunite in: Gh. Zane, Studii, editie ingrijita de Elena Zane si studiu introductiv de Costin Murgescu,
Bucuresti, 1980.
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The Role of Journalism in Outlining a Discourse about the Modernization
in Transylvania in the middle of 19" Century

Abstract

This study tackles the problem of outlining in Transylvania journalism from the second part of
19™ century, of an economic discourse regarding the ways of modernization in the economy and
society of that time. From numerous tackled problems we resumed only to the ones that detained the
most important gravity in debates from that epoch: the industrialization problem, setting up a modern
credit system and capital market, the ways for modernization of agriculture and the problem of
adoption a set of modern economical conducts as a essential premise of the success of
transformations.

Being in the public debate even since anterior period, the problems and economical objectives
had in view for a long term, modernization of economy and society, and the succession of political
regimens on regional and central level, has not modify in main terms these debates. If the main elite
was a fervent sustaining of autonomous exchange propagated in Transylvania by Adam Smith’s
writings, later, their ideas has oriented into the direction of economical protectionism, professed by
its ideologist Friederich List. He has won supporters in Transylvania over to his side, at the middle of
70s, when economical crisis claimed a change in the economical politics and thinking in almost
whole Europe.

Expressed in the terms of attitude, the discourse about the economic modernization points to two
main dimensions: a positive one and a negative one. The first one gives points to positive aspects, the
other one shows the negative flanks of modernization and of processes brought by this
modernization.

We have to remark the fact that the negative flank of the discourse about the modernization is
less present than the positive one. We can discern, at the level of the discourse of that epoch, a strong
effervescence marked by different adaptations and gradation according to political visions, and
especially by macro-economical which have directed and conditioned them.
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