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INFIINTAREA ,,TRIBUNEI” SIBIENE (1884)
— EVENIMENTE, OPINII ISTORIOGRAFICE, SUGESTII

Cea mai pertinenta analiza a aparitiei ,, Tribunei” sibiene i apartine istoricului Lucian Boia, care
considera ca intemeierea ziarului a fost rezultatul a doua siruri de evenimente, avandu-si originile pe
ambele versante ale Carpatilor. Pe de o parte, In Romania, aderarea la Tripla Alianta si aparitia
»Societatii Carpatii” ar fi determinat guvernul Bratianu sa incerce exercitarea unui control asupra
miscarii nationale romane din Regatul Maghiar si, profitand de un concurs de imprejurari, s il trimita
la Sibiu pe I. Slavici.'

In sprijinul acestei idei, L. Boia invoca atat bine cunoscutele afirmatii din memorialistica lui
Slavici — ,,singuri M. Cogdlniceanu si I. C. Bratianu staruiau sa plec, ca sa-mi fac datoria’, cét si
legaturile ulterioare ale tribunistilor cu guvernul liberal. Desi in esentd corecta, aceasta argumentatie
ofera un prea mare rol Partidului Liberal in aparitia ,, Tribunei”. Nu exista, pana in momentul de fata,
nicio probd concreta care sia dovedeascd implicarea directd a guvernului Bratianu in aparitia
,,Iribunei” si nu se pot emite concluzii ferme in aceasta chestiune.

Ca piese la dosarul implicarii liberale se pot numara, in primul rand, o serie de declaratii ale lui
Slavici: catre D. A. Sturdza, caruia 1i scria ca se saturase de Sibiu i mentiona cd nu venise de
bunivoie, ci i se ceruse o jertfa si ci el o adusese’, si citre Titu Maiorescu, caruia ii scria, in toamna
lui 1884 ca, desi venise la Sibiu doar pentru a da un impuls actiunii tribuniste, nu gasise omul care sa
il poata inlocui cu succes in fruntea ziarului® si se vedea obligat s riméana in continuare in Ardeal.

Tot lui Slavici ii apartine afirmatia conform careia Diamandi Manole era singurul care ar fi putut
lamuri in Intregime lucrurile 1n privinta originilor ,, Tribunei”. Fiind cunoscute relatiile acestuia din
urma, in calitate de mare comerciant, cu cercurile politice romanesti, a fost emisa si ipoteza conform
careia el ar fi fost, alaturi de redactorul ,,Tribunei”, persoana de legatura intre tribunisti si liberalii
bucuresteni.” Relatiile negustorului brasovean cu Roménia sunt de netagaduit, insa nicio marturie
certa nu indica sprijinul financiar direct sau initiativa liberald prin intermediul Iui D. Manole in
geneza ,, Tribunei”. De altfel, istoriografia romana nu contine niciun studiu serios dedicat acestei
figuri importante din Transilvania anilor 1870-1890, carenta care Ingreuneaza si mai mult cercetarea
activitatii sale.

O a treia posibila dovada a ingerintelor extratransilvane este adusa de zvonurile care circulau la
Sibiu imediat dupa criza ,, Telegrafului Roman”. Intr-o scrisoare din 21 octombrie 1883, se precizeaza
ca,,oamenii sunt tare infuriafi ... veti capadta in graba un apel in privinta infiintarii unei foi noi care sa
iasd in toatd ziua ... se asteaptd pdrerile oamenilor cdtre care se vor adresa in afard ...”°. Nici de aici
insa nu reiese nimic clar, iar dovezi certe despre multmentionatul ajutor financiar liberal nu apar decat
in 1887.

In acest sens, corespondenta dintre Slavici si I. Bianu oferd citeva amanunte interesante. in
noiembrie 1887, cand Slavici il ruga pe I. Bianu sa intervina pe langa D. A. Sturdza pentru a urgenta
trimiterea unui ajutor financiar, redactorul ,, Tribunei” facea referire si la sustinerea financiara de
pana atunci: ,, Erau dintru inceput cdtiva oameni. Diamandi Manole, G. B. Pop, Popea, Br. Ursu, la
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care ne adresam cu oarecare sigurantd in momentele de criza. Acum nu mai indrdaznim, ci, din
contrd, trebuie sa le spunem ca a inceput sa mearga bine, caci altfel nu s-ar invoi sa continuam cu
biblioteca poporald si sa marim formatul”’. Chiar L. Boia recunoaste ci nu exista confirmarea
ajutorului financiar liberal in aparitia ,, Tribunei”.®

Pe de alta parte, nu se poate spune ca venirea lui Slavici la Sibiu ar fi fost facuta exclusiv la
sugestia guvernantilor bucuresteni. Scriitorul plecase in Romania cu gandul de a se intoarce atunci
cand in Austro-Ungaria ar fi fost posibila ,, ... o lucrare pasnicd ...”” siinci din 1881 purta un dialog
epistolar cu N. Cristea in vederea unei eventuale reveniri'’. La 1884 ar fi trecut oricum muntii din
doud motive pur personale: in primul rand, Eleonora Tandsescu, viitoarea sa sotie, se afla la Sibiu din
toamna lui 1883 ca directoare a Scolii de fete si se pare ca Slavici Insusi o condusese acolo, prilej cu
care a fost redactat si articolul Rasplata?'"; in al doilea rand, Slavici se considera obligat si raspunda
apelului lansat din Ardeal de a prelua functia de director al unui preconizat cotidian ce urma sa apara
la Sibiu, nu in virtutea vechii promisiuni de la 1871 ci, asa cum am aratat mai sus, in vederea
exploatarii unui moment propice, iar intentiile sale de a se reintoarce in Ardeal erau anterioare crizei
de la ,, Telegraful Roméan”'%.

Trecerea sa in Ardeal a produs o serie de nedumeriri si nelinisti, neficand decat sa adanceasca
atmosfera de suspiciune care plana asupra fondatorilor ,, Tribunei”."® Scriitorul trebuie si fi fost
constient de pozitia precard in care se punea, renuntand la viata linistitd din Romania pentru
tumultuoasele lupte politice din Ardeal si expunandu-se unor inerente presiuni doar de dragul tinerii
unei promisiuni facute in tinerete. Cu toate acestea, a plecat la Sibiu pentru a profita de sansa preluarii
unui ziar care intrunea criteriile propuse de el spre a se constitui intr-un organ al luptei politice a
roméanilor ardeleni."

Totusi, in ciuda pastrarii legaturilor dintre Slavici si sagunistii ardeleni, concretizate printre
altele si 1n articolul Rasplata?, acesta a ramas un outsider, propulsat pe orbita politicii de necesitatea
aparitiei unui nou nume, care sa sustind proaspat-nascuta gazeta. Un om care nu era ,stricat cu
lumea” putea aduce ,,Tribunei” doza de credibilitate si respectabilitate necesara pentru a demara in
jurnalistica ardeleana, asigurandu-i in acelasi timp necesarele legaturi peste Carpati, iar chemarea sa
a fost o chestiune de oportunitate, avand prea putin dea face cu promisiunile unui tdnar puternic
influentat de Eminescu si molipsit de optimismul festivist de la Putna.

Daca in privinta implicarii liberale in intemeierea ,, Tribunei” lucrurile raman sa fie deslugite de
cercetari viitoare, actiunea ,interna”, a grupului de la , Telegraful Roman”, este relevata de
documente mai numeroase $i mult mai explicite, permitand reconstituirea, pas cu pas, a procesului de
geneza a cotidianului sibian.

Pana in toamna anului 1883, presa romaneasca din Ungaria era relativ echilibrat repartizata intre
diversele factiuni ale P.N.R.: banatenii se exprimau prin intermediul ,,Lumindtorului”, pasivistii
ardeleni se foloseau de ,,Observatorul” si ,,Gazeta Transilvaniei” (atunci cand nu erau certati cu A.
Muresianu), sagunistii aveau la indemana ,Telegraful Romén”, in timp ce partida
proguvernamentala era incd insuficient organizatd pentru a avea pretentii la o publicatie. Aparitia
Partidului Moderat, criza ,, Telegrafului Roman” si aparitia la Pesta a ,,Viitorului” (ianuarie 1884) au
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dezechilibrat raportul de forte, lasandu-i pe sagunisti fard mijloc de exprimare si oferind gruparii
proguvernamentale, in frunte cu Miron Romanul, un neasteptat avanta;.

,»lelegraful Roman” era un ziar de traditie, iar ,,Viitorul” a fost rdspandit cu ajutorul
oficialitatilor maghiare, astfel ca exista riscul ca cele trei ziare ale P.N.R.-ului sd nu poata face fata, in
timp, campaniei activiste sustinute de moderati, motiv pentru care a fost urgentat procesul de
organizare a Institutului Tipografic ,,Ateneul Roman”, care urma sa editeze un cotidian, oficios al
miscarii nationale. Initiativa Infiintarii acestuia fusese anterioara evenimentelor din octombrie 1883,
in sedinta CCE al P.N.R. din 13 mai 1883", hotdrandu-se infiintarea unei societiti pe actiuni in acest
scop, sub numele, primit ulterior (la 28 august), de ,,Atencul Roman”.

Este foarte probabil ca, dupa plecarea lui N. Cristea din redactia ,,Telegrafului romén”, D.
Manole, cumnatul acestuia, activist-sagunist convins, sa isi fi oferit sprijinul in vederea editarii unui
jurnal care sa apere pozitia politicd pe care o sustinea. Acestei initiative i s-au raliat atat fosti
colaboratori ai ,,Telegrafului” — 1. Bechnitz, E. Brote, D. Comsa —, cat si adepti ai pozitiei lor cu
suficientd influentd sau avere pentru a-i sprijini — Dr. Aurel Brote, George B. Pop, loan Dusoiu, loan
Preda. Lor le apartine meritul fondarii Institutului Tipografic, conform unui Prospect, redactat la data
de 1 martie 1884."° Prima solutie pe care acest grup a avut-o in vedere nu a fost lansarea unui nou ziar,
ci fuzionarea fostului grup telegrafist cu redactia ,,Gazetei Transilvaniei” si redactarea unui nou
cotidian."” Tratativele cu A. Muresianu pireau promititoare, mai ales cd acesta afisa o atitudine
antimironistd, iar din 1884 ,,Gazeta” incepuse utilizarea ortografiei fonetice.'® Solutia propusi era
mutarea ziarului la Sibiu si intrarea lui I. Slavici in redactie ca responsabil cu partea literara. Intr-o
prima fazd A. Muresianu a refuzat, situatie in care, probabil, a avut loc redactarea Prospectului, pe 1
martie. Ulterior insa tratativele au fost reluate si s-a ajuns chiar la o varianta de contract: Punctuatiuni
preliminare (10 martie 1884). Acestea prevedeau ca A. Muresianu sa preia directia si redactia unui
cotidian nou, editat la Sibiu, iar ,,Gazeta” sa isi inceteze apalri'gia.I9

In asemenea conditii sagunistii ar fi preluat destul de usor abonamentele ,,Gazetei” si s-ar fi
debarasat de un concurent, caci A. Muresianu intrase in tratative deoarece, la randul sau, spera sa faca
din ,,Gazeta de Transilvania” un cotidian. Sesizdnd intentiile sibienilor, a denuntat insa
Punctuatiunile, in ciuda avantajelor materiale care i se ofereau, iar din 1 aprilie st.n. ziarul bragsovean
a devenit primul cotidian romanesc din Regatul Ungariei.

Intre timp, initiativa Consortiului sibian® a fost facutd publica, mai intai prin mici anunturi in
presd, apoi prin lansarea Prospectului (dupa 13 martie), determinand reactia grupului de initiativa de
la,,Ateneul Roman”. Pe 19 februarie 1884, comitetul de fondatori al acestuia i solicita lui Diamandi
Manole sa subscrie o declaratie de sprijin, dovada cd la acea datd initiativa se afla inca in stadiu
incipient.”’ Refuzul acestuia a fost transmis CCE printr-o scrisoare din 6/18 martie, in care D.
Manole, G. B. Popp, Dr. loan Neagoe si loan Dusoiu cereau sa se sisteze initiativa de infiintare a
»Ateneului”’, motivand cd ar fi vorba de o inoportuna concurentd, scrisoare care isi primeste
raspunsul, evident negativ, in 22 martie.”

:Z ll%i_rae,:c;ia t:lusd%geane“l Cluj a Arhivelor Nationale (DJCjAN), fond Visarion Roman, dosar 11/54, f. 1-2.
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din Sibiu, in vol. ,,Repere sibiene”, 111, Sibiu, 1980, pp.195-216; Luana Popa, Precizari privind infiintarea ,, Tribunei” din
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2 idem, f. 3.
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Cursa pentru infiintarea unui nou institut tipografic romanesc in Sibiu intrase in linie dreapta,
devenind clar ca cel dintai avea sa ramana si singurul, din motive de sustinere economica. Grupul de
la ,,Ateneul Roman” si-a facut cunoscute public intentiile printr-un scurt anunt aparut in intreaga
presi romaneasca din Ardeal, dar si in ziarele din Roméania™, in timp ce Consortiul a lansat
sus-amintitul Prospect.

Scris de méana intr-o maniera caligraficd, documentul prezinta intentiile semnatarilor, dar si
motivatia lor pentru initierea actiunii. Pornind de la premisa cd masurile legislative scolare ale
guvernului maghiar reprezentau un pericol la adresa dezvoltarii nationale, grupul de initiativa
propunea combaterea acestora prin intermediul activitatilor editoriale, obiectiv care necesita
existenta unei ,, tipografii nationale independente”. Infiintarea acesteia era prezentati ca fiind un
obiectiv ,,sublim si ideal, dar apoi si economic, totdeauna insa national romdnesc”, unul din
scopurile sale fiind editarea unei ,, foi politice zilnice”’, o initiativa necesard in vederea imbunatatirii
culturii politice a romanilor ardeleni. Pentru a atinge acest obiectiv, se anunta lansarea unei
subscriptii prin cumpdrarea a 400 de actiuni in valoare de 100 fl. fiecare, suma obtinuta in final, de
40.000 fl., constituind capitalul initial al societatii sub al carei acoperamant juridic urmau sa se
desfasoare activitatile propuse.

Daca prin publicitatea facutd de presa, actiunea ,,Ateneului” devenise cunoscuta, gradul de
popularizare al Prospectului ridicd semne de intrebare. Faptul ca exemplarul recuperat, trimis foarte
probabil lui Visarion Roman, era caligrafiat si lipsa mentionarii lui pana in acest moment in
istoriografie conduc spre concluzia ca a fost redactat Intr-un numar mic de exemplare caligrafiate
care au fost trimise catorva dintre oamenii politici importanti din Ardeal, nu neaparat in speranta unui
sprijin financiar, ci mai mult ca element de diversiune, tindnd cont de cuprinsul sdu (era putin
probabil ca tribunistii sa fi contat pe sprijinul financiar al lui V. Roman, de exemplu).

De fapt, intreaga actiune tribunistd din aceasta perioada s-a desfasurat cu destul de multa
discretie, generand o serie de nelamuriri in randul presei si, implicit, al publicului transilvinean.**
Discretia a fost unul dintre atuurile tribunistilor, permitdndu-le sa urgenteze procesul infiintarii
ziarului si sa se impuna astfel in fata concurentei ,,Ateneului”. Inca din perioada tratativelor cu A.
Muresianu se luase in considerare posibilitatea esuarii lor, motiv pentru care, la 4 martie, s-a semnat
Actul de angajament al lui 1. Slavici®. Este interesant ci, in timp ce acest act a fost semnat de
brasovenii D. Manole, George B. Popp si Dr. Neagu, Punctuatiunile incheiate la 10 martie cu A.
Muresianu erau semnate doar de sibieni — A. Brote, N. Cristea, I. Bechnitz — pentru a justifica astfel
cererea de mutare a cotidianului la Sibiu, dovada in plus ca infiintarea ,, Tribunei” a fost o actiune
pregatita pana in cele mai mici detalii.

Semnaturile indica si relatiile din interiorul grupului tribunist, pe care istoriografia problemei a
avut tendinta de a-1 prezenta sub forma unei comunitati bine inchegate in care fiecare avea rolul sau
prestabilit, toti erau egali, iar Slavici era un ,,primus inter pares”. Relatiile dintre tribunisti nu au
semanat absolut deloc cu cele dintr-un falanster, ierarhiile existand si fiind respectate. Era normal ca
Slavici, in posturd de angajat, sa semneze contractul cu D. Manole si G. B. Popp, cei care au finantat
puternic primii ani de existenta a ,,Tribunei” si care, platindu-i remuneratia, aveau dreptul de a pune
conditii.

Actul de angajament semnat de scriitorul sirian cuprindea noud puncte, al caror continut stabilea
linia politica a publicatiei, configuratia noii institutii, atributiile si remuneratia directorului, care

# Observatorul”, VII, 1884, 15, 22 februarie/5 martie, p. 58; ,,Telegraful Roman”, XXXII, 1884, 22, 23 februarie/6 martie,
p. 16; ,,Luminatorul”, V, 1884, 16, 25 februarie/8 martie, p. 2; ,,Familia”, XX, 1884, 9, 26 februarie/9 martie, p. 106;
,,Gazeta Transilvaniei”, XLVII, 1884, 4/16 martie; ,,Romania Libera”, VIII, 1884, 1995, 28 februarie, p. 2.

Vezi Vlad Popovici, Zvonurile gazetaresti privind geneza Tribunei sibiene, In ,,Tribuna”, revista de culturd, Cluj-Napoca,
an II1, serie noud, 2004, nr. 38, 1-15 aprilie, p. 9.
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urma sa fie platit cu 2.000 fl. v.a. anual, trebuind sa dea saptamanal trei articole de fond si, pe langa
acestea, material pentru trei coloane. Personalul urma sa se compuna din doi redactori, un secretar de
redactie si un corector, acestora asigurandu-li-se deplina independenta in redactarea materialului, cu
singura conditie de a urma principiile formulate in programul conferintei din 3/15 martie a.c. (adica
linia politica pasivista).

Tot actul de angajare stabilea numele publicatiei, care, conform memorialisticii lui Slavici, ar fi
fost ales de I. Bechnitz: ,, Tribuna”. incepénd din acest moment se poate vorbi ,,0ficial” despre
tribunisti si tribunism.

Nu avem informatii despre cumparatorii celor 400 de actiuni. Singurele date in aceasta chestiune
provin din memorialistica lui Slavici si dintr-o scrisoare a acestuia adresata lui D. A. Sturdza, databila
la inceputul anului 1888, ceea ce obliga, pan la aparitia de noi surse, si i se ofere credit directorului
, I ribunei”, care mentiona ca s-au vandut actiuni de aproximativ 35.000 fl. v.a., restul fiind pastrate
pentru eventuali cumparatori ulteriori. Din acesti bani s-a platit cautiunea de 6.000 fl. v.a., din care
ramasesera, la sfargitul anului 1887, 5.600 fl. v.a. Pentru tipografie, doua masini, trei serii de litere si
materialul necesar s-au platit 18.000 fl. v.a., din care numai tipografia Metzer costase, conform unei
informatii a lui V. Roman, 9.000 fl. v.a.*’

Cert este faptul ca, actionand cu dinamismul care i-a caracterizat pe tot parcursul activitatii lor,
tribunistii reusisera pana la inceputul lunii aprilie sa pregéteasca toate cele necesare pentru lansarea
ziarului, fapt care il facea pe Visarion Roman sa ii scrie ingrijorat lui G. Barit, rugandu-1 sa urgenteze
organizarea ,,Ateneului” (pentru care isi propusese sa stranga un capital substantial, de 100.000 fl.
v.a.), deoarece lansarea noii publicatii ar fi compromis proiectul.

CCE nu a reusit insa sa adune fondurile necesare, iar singura solutie onorabild ramasa era
aruncarea vinei asupra tribunistilor, lucru pe care Barit nu s-a sfiit sa 1l facd in ,,Observatorul”, pe care
il redacta. Sustinand ca de fapt ,,Ateneul Roman” nici nu intentionase sa publice un cotidian §i ca o
asemenea actiune depasea puterile financiare chiar ale unor ziare consacrate — cum era ,,Pester
Loyd”, care acumulase mari datorii — Barit sfarsea prin a eticheta o asemenea initiativa pe banii
actionarilor drept necinstita. Intr-un mod foarte subtil el sugera ci de fapt noul cotidian urma si fie tot
ziarul miscarii nationale, incercand sa genereze confuzie: ,,Daca foaia ce vor acei domni se o scoatd
va multumi natiunea si va fi adevaratul organ al partidei nationale, atunci Ateneul nu va fi necesar
a-1 scoate i insusi cu mari sacrificii un ziar cotidian ... 28

Initiativa Infiintarii ,,Ateneului Roman™ a sfarsit nedepasind acest stadiu, membrii CCE fiind
insa felicitati, in timpul Conferintei din iunie a P.N.R., pentru ,,staruintele de a intemeia Ateneul
Romdn, institut pentru inlesnirea editdrii unei foi cotidiene si a tot felul de opuri literare”™.

Unele opinii istoriografice tind sa considere disensiunile dintre tribunisti si CCE drept simple
declaratii de circumstanta, sustinand chiar ca P.N.R. ar fi sprijinit financiar aparitia ,, Tribunei” prin
virarea banilor pentru cautiune si ulterior ar fi sustinut ziarul prin subventii anuale, astfel ca
publicatia ar fi fost ,,de la infiintare organul de presi al P.N.R.”. Corespondenta mai sus
mentionata, dintre membrii CCE, aratd insa ca a avut loc o adevarata competitic intre acestia si
Consortiul sibiano-bragovean, care nu si-ar fi avut rostul in cazul in care totul ar fi fost o actiune de
fatada. In ceea ce priveste subventiile venite din partea P.N.R., registrele de cheltuieli ale partidului
au Inregistrat pe parcursul anului 1884 o singura plata catre Institutul Tipografic, in cuantum de 24 fl.

% 1. Stancu, loc. cit., p. 61 (L. Slavici citre D.A. Sturdza, f. d.); 1. Slavici, Tribuna dlui dr. I. Ratiu. Explicari documentare,

Oristie, 1896,1\?. 4, apud L. Boia, op. cit., p. 52.

77 Vasile Netea, Noi contributii la cunoasterea vietii §i activitatii lui Visarion Roman. Corespondenta sa cu George Baritiu §i
losif Hodos, Sibiu, 1942,fp. 98-99.

2 Observatorul”, VII, 1884, 18, 3/15 aprilie, pp. 69-70.

» DJC&AN, fond PNR — Blaj, d. 4, f. 13. )

% Teodor Pavel, Partidul National Roman si actiunea memorandista, Cluj, 1994, pp. 30-33.
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65 cr., efectuata la data de 23 iunie, pentru 1.000 apeluri, 2.000 declaratii, 500 circulare — hartii legate
de Conferinta P.N.R. din iunie.”' Fara a nega complet o posibild colaborare, mai ampla decat lasd sa
se Intrevada scriptele, dintre Partidul National si Institutul Tipografic, aceasta nu trebuie sa uimeasca,
deoarece in astfel de cazuri se alegea firma care lucra mai ieftin, fiind inregistrate in acte chitante atat
de la Institut, cat si de la Tipografia Arhidiecezana sau tipografia Krafft. Or, daca ,, Tribuna” ar fi fost
de la inceput organul de presa al CCE, era logic sa fi fost finantata preferential, iar banii partidului sa
nu fie dati Tipografiei Arhidiecezane sau altor particulari. Pare mai probabil ca apelul la tribunisti sa
fi avut rolul de ,,captatio benevolentiae”, o incercare de a-i apropia pe cei care declarau ca ei lucreaza
independent, dar sustinand programul partidului.

Motivele pentru care tribunistii au cautat constant, in primii ani de existenta a ziarului, sa se
delimiteze de P.N.R. tineau in mare parte de orientarea ideologici si de intentiile lor. In perioada care
a precedat aparitia ziarului §i in primele luni ale existentei sale, aceste motive au fost dublate de alte
cateva, considerate mai serioase la momentul respectiv. Existenta in cadrul CCE a gruparii
albiniste” — P. Cosma, A. Trombitas, V. Roman, toti membri ai conducerii Bancii ,,Albina”— era
considerata periculoasa de catre tribunisti. Deoarece P. Cosma era nepotul lui Miron Romanul si un
activist convins, tribunistii se temeau probabil ca in eventualitatea infiintarii ,,Ateneului” si a
preconizatului cotidian al P.N.R. aceste mijloace publicistice sa nu intre, la rAndul lor, sub influenta
grupdrii mironiste, situatie care ar fi permis activistilor proguvernamentali sd se erijeze in
reprezentanti ai romanilor din Ardeal, dandu-le sanse mari de a prelua controlul miscarii nationale.
Acesta a fost si motivul pentru care Consortiul s-a delimitat public de initiativa ,, nafionala” aP.N.R.,
promovand o alternativa ,, particulara” atata timp cat in fruntea partidului se afla Partenie Cosma.

La 14/26 aprilie 1884 aparea primul numar al ,,Tribunei”, avandu-l pe Slavici ca director si
redactor responsabil, marcand debutul ascensiunii tribunistilor in cadrul migcarii nationale.

Privind retrospectiv, initiativa aparitiei Institutului Tipografic din Sibiu si a,, Tribunei” pare sa fi
apartinut in Intregime grupului politic al sagunistilor ardeleni, principalul sprijin financiar in aceasta
etapa provenind din interior, dinspre comerciantii, oamenii de afaceri sau cei cu o situatic materiala
bund (D. Manole, George B. Popp, A. Brote, I. Bechnitz) care aveau aceeasi orientare politica.
Evenimentul care a generat procesul genezei ,,Tribunei” a fost Indepartarea acestui grup de la
,,Telegraful roman”, situatie ce a impus necesitatea gasirii sau credrii unui nou mijloc de exprimare
publicistica. Desi implicarea liberalilor din Romania in aceasta actiune nu poate fi tdgaduitd, nu este
suficient de clar daca s-au aflat si ei la originea aparitiei ziarului sau doar au incercat sa profite de
situatie si de plecarea lui L. Slavici la Sibiu pentru a impune un anume curs miscarii nationale, care
incepuse sa se radicalizeze si ameninta sa afecteze relatiile diplomatice cu noii parteneri din Tripla
Alianta. Pozitia conducerii P.N.R. fatd de aceastd actiune, in lumina datelor de pana acum, pare destul
de evidenta: ostilitate si neincredere in prima faza, acceptare si tatonari atunci cand reusita tribunista
devenise o certitudine, iar ideea aparitiei unui cotidian oficios al P.N.R. era deja trecutd in randul
initiativelor esuate.

' DJCjAN, fond PNR — Blaj, d. 5, f. 66.
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The Foundation of the “Tribuna” Newspaper in Sibiu
Abstract

The study follows the events between October 1883 and April 1884 that ended with the
foundation of the “Tribuna” newspaper and the Typographic Institute in Sibiu. The initiative seemed
to fully belong to the political faction of the “sagunists” (those who continued the ideas of the
archbishop Andrei Saguna), the main financial support coming from the rich merchants of Brasov
(Diamandi Manole, Ioan Dugoiu, George B. Popp) and some wealthy people of Sibiu (Ioan Bechnitz,
Aurel Brote). The main event that generated the genesis of the “Tribuna” daily-newspaper was the
crisis of the “Telegraful Roman”: the young editors were fired by the archbishop Miron Romanul, so
they were forced to start their own periodical in order to sustain their political position.

Although the involvement of the Romanian Liberal Party from Bucharest in those affairs cannot
be denied, it is not clear if the politicians from Romania had their part in the launching of the new
periodical, or they just tried to take advantage of that initiative and control the Romanian National
Movement in Hungary. The main reason of that was the increasing pressure of the Romanian
nationalism that threatened the diplomatic relations between Bucharest and The Triple Alliance.

The position of the Romanian National Party in Hungary, on the other hand, was a bit confusing:
at first hostility and lack of trust, then, after the success of the “Tribuna” initiative, acceptance and
collaboration.
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